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Wroctaw, dnia 08.10.2019
KLUB SPORTOWY "AZS WROCLAW"
AKADEMICKIEGO ZWIAZKU SPORTOWEGO
WE WROCLAWIU
ul. J6zefa Mianowskiego 2b
51-605 Wroctaw

INFORMACIA O:
STANOWISKU ZAMAWIAJACEGO W SPRAWIE PISMA WYKONAWCY
Z DNIA 07.10.2019 R,,
UNIEWAZNIENIU WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY,
PRZYSTAPIENIU DO PONOWNEGO BADANIA ZLOZONYCH DOKUMENTOW,
POTWIERDZAJACYCH SPELNIANIE WARUNKOW UDZIALU W POSTEPOWANIU

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na opracowanie kompletnej dokumentacji projektowej wraz z uzyskaniem
decyzji pozwolenia na budowe i peinieniem funkcji nadzoru autorskiego dla realizacji zadania pn.:
~Budowa budynku wraz z niezbedng infrastrukturg i wyposazeniem celem utworzenia Inkubatora
Przedsigbiorczosci E-SPORTU przy ul. Jézefa Mianowskiego 2b we Wroclawiu”

Zamawiajacy - KLUB SPORTOWY "AZS WROCELAW" AKADEMICKIEGO ZWIAZKU SPORTOWEGO WE
WROCLAWIU, informuje, iz pismo, ktdre wplyneto do Zamawiajacego w dniu 07.10.2019 r. traktuje jako
informacjg o czynnosci niezgodnej z ustawa, zgodnie z tredcig art. 181 ust. 1 ustawy ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.).

Po zapoznaniu sig z trescig, otrzymanego pisma, Zamawiajacy podjat nastepujace decyzje:

1. Informacje przedstawione w pkt. 1 i 2 otrzymanego pisma, tj.:

~1. Przedstawiona zostata nieprawdziwa referencja wykonania projektu sieci LAN wraz z ekranem
wielkoformatowym budowy hali widowiskowej w Ostrofece - rozmowa telefoniczna z kierownikiem
p. Przemysitawem Snietka, ktéry NIE potwierdzit realizacji projektu sieci LAN a tym bardziej
zaprojektowania wielkoformatowego ekranu o wielkosci min. 19 m? w rozdzielczoéci min. 4K

2. Przedstawiona zostata nieprawdziwa referencja wykonania projektu sieci LAN wraz z ekranem
wielkoformatowym budowy hali widowiskowej ,Okraglak” w Opolu - rozmowa telefoniczna z
dziatem inwestycji MOSIR Opole, ktéry NIE potwierdzit realizacji projektu sieci LAN w ramach
ktérego zaprojektowano wielkoformatowy ekran o wielkoéci min. 19 m* w rozdzielczoéci min. 4K.”

Zamawiajacy zobligowany jest zweryfikowaé w $wietle zarzutéw stawianych przez

Wykonawce oraz w zwiazku z zapewnieniem uczciwej konkurencji i réwnego traktowania

Wykonawcoéw.

2. Informacje przedstawione w pkt. 3 i 4 otrzymanego pisma, tj.:

»3. Przedstawiony przez firme GPVT Pracownia Architektoniczna s.c. certyfikat projektanta
serwerowni nie jest réwnowazny z certyfikatem ATD - sugerujemy zwrdcenie sie do oferenta o
udokumentowanie réwnowaznosci przedstawionego certyfikatu.

4. Przedstawiona w ofercie referencja dla dwdch konsuitantéw ds. infrastruktury e-sportu nie jest
moziiwa do zweryfikowania, gdyz nie podane zostaly nazwy (nicki) oséb bedacych na liécie
rankingowej oraz oswiadczenia tych oséb o jednoosobowym posiadaniu i zarzadzaniu kontemn
gracza.”

nie znajduja uzasadnienia w $wietle obowiazujacych przepiséw, tj. ustawy Pzp,
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich
moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia oraz w $Swietle
postanowiert SIWZ,

Ustawa Pzp w art. 25 okreéla, ze zamawiajacy moze zadac¢ od wykonawcéw wytacznie oswiadczeri lub
dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Oswiadczenia Ilub dokumenty
potwierdzajace: spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteria selekcji, spetnianie przez
oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan okredlonych przez zamawiajgcego, brak
podstaw wykluczenia - zamawiajacy wskazuje w ogtoszeniu o zamdwieniu, specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia lub zaproszeniu do sktadania ofert.
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Jednoczed$nie w ust. 2 tegoz artykulu ustawodawca odwotat sie¢ do aktu wykonawczego -
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich
moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamowienia, ktéry to akt okresla
jakich dokumentéw moze zgda¢ Zamawiajacy od Wykonawcy na potwierdzenie spetniania warunkéw
udziatu w postepowaniu.

Zgodnie z powyzszym Zamawiajacy sformutowat w SIWZ warunki udziatu w postepowaniu oraz
dokumenty, jakie musi dostarczy¢ Wykonawca na potwierdzenie, ze ustalone warunki Wykonawca
spefnia. Zamawiajacy wskazat nastepujgce dokumenty (rozdz. VII ust. 5 SIWZ):

1) w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia Wykonawcy z udzialu w postepowaniu
Wykonawca skiada nastepujace dokumenty:

a)

b)

<

aktualny na dzieri ztoZzenia odpis z wiasciwego rejestru lub z centrainej ewidencii i informacii o
dziatalnosci gospodarczej, jezeli odrebne przepisy wymagajgq wpisu do rejestru lub ewidencji,
w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia na podstawie art. 24 ust. 5 pkt 1 ustawy;
zaswiadczenia wiasciwego naczelnika urzedu skarbowego potwierdzajgcego, ze wykonawca
nie zalega z opfacaniem podatkdw, wystawionego nie wczeéniej niz 3 miesigce przed uptywem
terminu skfadania ofert, lub innego dokumentu potwierdzajacego, ze wykonawca zawart
porozumienie z wfasciwym organem podatkowym w sprawie spiat tych naleznoéci wraz z
ewentualnymi odsetkami Jub grzywnami, w szczegbinosci uzyskat przewidziane prawem
zwolnienie, odroczenie lub rozfozenie na raty zaleglych ptatnosci lub wstrzymanie w cafosci
wykonania decyzji wtasciwego organu - w celu potwierdzenia podstaw braku wykluczenia na
podstawie art. 24 ust. 5 pkt 8 ustawy;

zaswiadczenia _wiasciwej terenowej jednostki organizacyinej _Zakiadu _ Ubezpieczer
Spofecznych Ilub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego albo innego dokumentu
potwierdzajgcego, ze wykonawca nie zalega z optacaniem skiadek na ubezpieczenia spofeczne
lub zdrowotne, wystawionego nie wczedniej niz 3 miesiace przed uptywem terminu skiadania
ofert, lub innego dokumentu potwierdzajacego, 2e wykonawca zawart porozumienie z
wlasciwym organem w sprawie spiat tych naleznoéci wraz z ewentualnymi odsetkami fub
grzywnami, w szczegdinosci uzyskat przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie Ilub
rozfozenie na raty zaleglych pfatnosci lub wstrzymanie w cafosci wykonania decyzji
wfasciwego organu - - w celu potwierdzenia podstaw braku wykluczenia na podstawie art. 24
ust. 5 pkt 8 ustawy;

2) w celu potwierdzenia speiniania przez Wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu, Wykonawca
sktada nastgpujgce dokumenty (dokumenty bedg skiadane na wezwanie Zamawiajgcego, zgodnie
z dyspozycjq art. 26 ust. 2 ustawy Pzp - Zamawiajacy wezwie wykonawce, ktdrego oferta zostata
najwyzej oceniona, do zfozenia w wyznaczonym, nie krétszym niz 5 dni, terrminie aktualnych na
dzieri ztozenia o$wiadczeri lub dokumentéw potwierdzajacych okolicznoéci, o ktérych mowa w art.
25 ust. 1):

a)

b)

<)

polisa lub _inny dokument, potwierdzajacy, e Wykonawca jest ubezpieczony od
odpowiedzialnodci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem
zamdwienia na sume gwarancyjna nie nizszq niz 500.000 zt (pieéset tysiecy ztotych).

Dla wartodci wskazanych przez Wykonawce w walucie innej niz PLN, Zamawiajgcy przyjmie
przelicznik wedtug sredniego kursu NBP z dnia wszczecia niniejszego postepowania, a jezeli
sredni kurs nie bedzie w tym dniu publikowany, to Zamawiajacy przyjmie kurs sSredni z
ostatniej tabeli przed wszczeciem postepowania;

wykaz ustug wykonanych, a w przypadku $wiadczeri okresowych |ub ciqgtych réwniez
wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat przed uplywem terminu skiadania ofert, a jezeli
Okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie, wraz z podaniem ich wartosci,
przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktdrych ustugi zostaty wykonane (wedtug
zalgcznika nr 5 do SIWZ), z zafaczeniem dowoddéw okreélajacych czy te ustugi zostaly
wykonane Jub sg wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktdrych mowa, sq referencje
bgdz inne dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktdrego ustugi byty wykonywane, a
w przypadku Swiadczeri okresowych lub cigglych sg wykonywane, a jezeli z uzasadnionej
przyczyny o obiektywnym charakterze Wykonawca nie jest w stanie uzyskad tych
dokumentéw - oswiadczenie Wykonawcy; w przypadku $wiadczeri okresowych lub ciggtych
nadal wykonywanych referencje bad? inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte
wykonywanie powinny by¢ wydane nie wczesniej niz 3 miesiqce przed uptywem terminu
skiadania ofert (co najmniej 2 ustugi polegajace na opracowaniu dokumentacji projektowej:
obejmujgcej co najmniej projekt budowlany i projekt wykonawczy oraz dotyczgcej budowy,
rozbudowy, przebudowy obiektu budowlanege o catkowitej powierzchni uzytkowej nie
mniejszej niz: 1800 m.kw.

wykaz 0séb, skierowanych przez wykonawce do realizacji zamdwienia publicznego, w
szczegdinosci odpowiedzialnych za $wiadczenie ustug w ramach zamdwienia, wraz z
informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnieri, do$wiadczenia i wyksztatcenia
niezbednych do wykonania zamdwienia publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie
czynnosci oraz informacjg o podstawie do dysponowania tymi osobami.
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Wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, ztozyt dokumenty, zgodnie z
wymienionymi w SIWZ oraz w ogtoszeniu. Przedstawit takze informacje wymagane w formularzach
dotgczonych do SIWZ. Wobec powyzszego skoro Zamawiajacy w SIWZ nie uznat za stosowne
wprowadzania dodatkowych wymagan w zakresie dokumentéw potwierdzajacych spetnianie warunkéw
udziatu w postepowaniu, to nie ma tez prawa zada¢ w dalszych etapach postepowania, by wykonawca
takie wymagania spetniat (por. KIO 424/14). Jezeli Wykonawcy mieli zastrzezenia do dokumentéw,
jakich wymagat Zamawiajacy na potwierdzenie spefniania warunkéw udziatu w postgpowaniu, mieli
mozliwo$¢ wniesienia odwotania na etapie toczacego sie postepowania, zgodnie z art. 180 ust. 2 pkt. 2
ustawy Pzp. Po uptywie terminu wyznaczonego na skiadanie ofert, takie zarzuty nalezy uznaé za
niezasadne. Zasady okreslone w SIWZ sg wigzace nie tylko dla wszystkich wykonawcéw ubiegajacych
sig o zamdwienie, lecz takze dla Zamawiajacego, ktéry je ustalit i zobowigzany jest stosowaé, a
zadanie dokumentéw innych, niz wskazane w SIWZ w analizowanym zakresie stanowitoby naruszenie
art. 7 ustawy Pzp.

W zwigzku z powyzszym zarzuty wskazane w pkt. 3 i 4 pisma Wykonawcy nalezato uznad za nie
zastugujace na uwzglednienie.

UNIEWAZNIENIE CZYNNOSCI WYBORU OFERTY NAJKORZYSTNIEISZE]

Zamawiajacy niniejszym uniewaznia czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, gdyz powzigt
watpliwos¢, co do prawdziwosci oéwiadczern przedstawionych w dokumentach ztozonych przez
Wykonawcg - GPVT Pracownia Architektoniczna s.c., ul. Pamiatkowa 2/37, 61-512 Poznafi, na
potwierdzenie spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu, w zwiazku z pismem, ktére wptyneto do
Zamawiajgcego w dniu 07.10.2019 r.

Zamawiajacy przystepuje do ponownego badania dokumentéw ztozonych przez Wykonawce, ktérego
oferta zostata najwyzej oceniona w zakresie kwestionowanych oswiadczer.

WEZWANIE DO PONOWNEGO WNIESIENIA WADIUM — dot. lidera konsorcjum (oferta nr 2)

W zwigzku z uniewaznieniem czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, Zamawiajacy wzywa
Wykonawcg - Lidera Konsorcjum RC Budownictwo Radostaw Chwatczyniski ul. Pieszycka 24, Wroctaw,
do wniesienia wadium w wysokosci 14.000 zt na rachunek bankowy Zamawiajacego nr rachunku: 45
1090 2402 0000 0001 1450 8382 (analogicznie do postanowien rozdziatu VIII SIWZ).

Wadium nalezy wnie$¢ w nieprzekraczalnym terminie do 09.10.2019 r.

Wprawdzie ustawodawca nie przewidziat analogicznej sytuacji w ustawie Pzp, za powyzszym
przemawiajg jednak nastepujace przestanki:

e system prawa zaméwierl publicznych jest wysoce sformalizowany, wobec tego w zwigzku z
nieprzedtuzeniem waznoéci wadium lub nieztozeniem nowego wadium po wyborze oferty
najkorzystniejszej istnieje obawa wykluczenia takich wykonawcédw (ktdrzy nie ztozyli wadium)
z postgpowania na podstawie art. 24 ust, 1 pkt 12 Prawa zaméwiert publicznych;

*  mozliwosC przediuzenia przez wykonawcéw terminu zwigzania ofertg i wniesienia nowego
wadium czy to samodzielnie, czy to na wezwanie zamawiajgcego jest uprawnieniem
wykonawcéw, niemniej jednak kazdy z nich jest zobowigzany do zachowania nalezytej
starannosci w celu zabezpieczenia ztozonej przez sobie oferty niezaleznie od etapu
postgpowania (tak: wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 31 pazdziernika 2014 roku, KIO
2151/14);

e obowigzek wniesienia nowego wadium albo przedtuzenia okresu waznoséci wadium w czasie
zawieszenia biegu terminu zwigzania oferta, w toku postepowania odwotawczego, nalezy
wywiesc z samej istoty i funkcji wadium (tak: wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 3 czerwca
2014 roku, KIO 987/14);

e mozliwos¢ wystapienia hipotetycznej sytuacji, w ktérej po powtdrzeniu przez zamawiajgcego
etapu badania i oceny ofert wezwany do ztozenia brakujgcych dokumentdéw i odwiadczen
wykonawca, ktérego oferta na skutek uplywu terminu waznos$ci wadium, nie jest
zabezpieczona wadium, moze uchyli¢ sie od dokonania tych czynnoéci, nie ponoszac
konsekwencji finansowych, w postaci utraty wadium (tak: wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z
11 czerwca 2013 roku, KIO 1263/13);

e przepisy Prawa zamowierl publicznych przewidujg jedynie zawieszenie biegu terminu
zwigzania ofertg w sytuacji wniesienia odwotania (art. 182 ust. 6 tej ustawy), instytucja
zawieszenia biegu terminu nie zostata z oczywistych wzgleddw przewidziana w odniesieniu do
waznosci wadium;

e  przyjecie odmiennego stanowiska mogtoby doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej z uwagi na
rézng, forme, w jakiej wnoszone jest wadium, jedna oferta bytaby zabezpieczona wadium, a
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inna nie, to jest wadium wniesione w formie pienieznej zabezpieczatoby oferte przez caty
okres zwigzania ofertg, w tym rowniez w toku postepowania odwotawczego, a wadium
wniesione w innej formie nie obowigzywatoby w czasie trwania postepowania odwotawczego.

WEZWANIE WYKONAWCY DO ZLOZENIA WYJASNIEN
dot GPVT Pracownia Architektoniczna s.c.

Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 26 ust. 4 ustawy Pzp, wzywa Wykonawce - GPVT
Pracownia Architektoniczna s.c., ul. Pamiatkowa 2/37, 61-512 Poznah - do zlozenia
wyjaénien w zakresie zarzutéw podniesionych przez innego Wykonawce, wskazanych na poczatku
niniejszego pisma tj.:

»1. Przedstawiona zostala nieprawdziwa referencja wykonania projektu sieci LAN wraz z ekranem
wielkoformatowym budowy hali widowiskowej w Ostrofece ~ rozmowa telefoniczna z kierownikiem
p. Przemysiawem Snietka, ktéry NIE potwierdzit realizacji projektu sieci LAN a tym bardziej
zaprojektowania wielkoformatowego ekranu o wielkosci min. 19 m2 w rozdzielczosci min. 4K

2. Przedstawiona zostata nieprawdziwa referencja wykonania projektu sieci LAN wraz z ekranem
wielkoformatowym budowy hali widowiskowej ,Okraglak” w Opolu - rozmowa telefoniczna z
aziatem inwestycji MOSIR Opole, ktéry NIE potwierdzit realizacji projektu sieci LAN w ramach
ktérego zaprojektowano wielkoformatowy ekran o wielko$ci min. 19 m2 w rozdzielczoéci min.
4K.”

Ztozone wyjasnienia powinny potwierdza¢ spetnianie warunkéw ustalonych przez Zamawiajgcego w
powyzszym zakresie, w $wietle o$wiadczen ziozonych w dokumentach przez Wykonawce - GPVT
Pracownia Architektoniczna s.c. Wyjasnienia nalezy ztozy¢é w nleprzekraczalnym terminie do 11
pazdziernika 2019 r. do godz. 11.00. Dodatkowo tre$é¢ wyjasnier mozna przesta¢ na adres e-mail:
ksiegowosc@azs.wroclaw.pl.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz dziatajac na podstawie § 2 ust. 6 Rozporzgdzenia Ministra
Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od
wykonawcy w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia, zwréci sie do podmiotéw, na rzecz ktérych
wykonywane byly wskazane przez Wykonawce ustugi, o dodatkowe informacje lub dokumenty w tym
zakresie, w jakim sg one kwestionowane przez innego Wykonawce.
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